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Human Rights Review Panel

VENDIM MBI PAPRANUESHMERI

Data e miratimit: 17 tetor 2017
Numri i [éndés: 2016-27
Afrim Islami
kundér
EULEX-it
Paneli pér Shqyrtimin e t& Drejtave té Njeriut i mbledhur me 17 tetor 2017, ku té
pranishém ishin anétarét e paragitur né vijim:
Znj. Magda MIERZEWSKA, kryesuese
Z. Guénaél METTRAUX, anétar
Znj. Elka ERMENKOVA, anétare

Ndihmuar nga
Z. John J. RYAN, zyrtar i larté ligjor

Pas shqyriimit té ankesés sé lartpérmendur, e cila éshté dorézuar né pérputhje me
Veprimin e Pérbashkét t& Késhillit 2008/124/CFSP t& datés 4 shkurt 2008, Konceptin
Llogaridhénés t&é EULEX-it t& datés 29 tetor 2009 pér themelimin e Panelit pér
Shgyrtimin e t& Drejtave t& Njeriut dhe rregullores sé& punés sé Panelit si¢ éshté
ndryshuar sé fundi me 15 janar 2013,

Pas shqyrtimit, u vendos si né vijim:

I PROCEDURAT PRANE PANELIT

1. Ankesa éshté regjistruar né Panel me datén 22 shtator 2016.

Il. FAKTET

2. Faktet e 1éndés té paraqitura nga ankuesi mund té pérmblidhen si mé poshté:

3. Ankuesi ka parashtruar ankesén e tij né Panel me datén 22 shtator 2016 né
lidhje me njé ¢éshtje penale né pritje prané Prokurorisé Themelore t& Ferizaijt.

4. Ankesa ka té b&jé me njé mosmarréveshjen pronésore midis parashtruesit té
ankesés dhe Ndérmarrjes Publike Banesore (NPB). Kjo kishte rezultuar né
paraburgimin e ankuesit dhe djalit té tij nga Policia e Kosovés né Stacionin e



10.

11.

Policisé Qendra né Prishtiné. Sipas ankesés, ¢éshtja po ashtu kishte rezultuar
né déshtimin e pretenduar nga ana e policisé pér t& mbrojtur ankuesin nga
ngacmimet dhe pér t'i paguar NPB-sé 37,000 euro, shumé e cila ai pretendon se
ligjérisht nuk nevojitej ta paguante.

Ankuesi ka parashtruar njé ankesé mé herét né Panel lidhur me t& njgjtén
¢éshtje me datén 8 shkurt 2016 {Lénda nr. 2016-03, Afrim Islami kundér EULEX-
it). Me 28 gershor 2016, Paneli ka gjetur kété ankesé té papranueshme.

Lidhur me kérkesén e tij mé té fundit té datés 29 gusht 2016, ankuesi ka kérkuar
nga kryeprokurori i EULEX-it qé t& marré pérsipér kété rast né “dyshimin e
bazuar se ka pérpjekje pér t& ushtruar ndikim né veprén penale”. Kérkesa ishte
bazuar né nenin 12 té Ligjit nr. 03/;-563, Ligjin mbi Kompetencat, Pérzgjedhjen e
Léndéve dhe Caktimin e Léndéve t& Gjyqgtaréve dhe Prokuroréve t& EULEX-it t&
datés 13 mars 2008 (“Ligji mbi Kompetencat") (shih ligjin pérkatés né fuqi)

Kryeprokurori i EULEX-it i ishte pérgjigjur ankuesit me datén 7 shtator 2016 ku
ka deklaruar se qé nga data 30 maj 2014 mandati i EULEX-it kishte pésuar
“ndryshime té médha” né até qé prokurorét e EULEX-it nuk mund t& merrnin
iéndé té reja, né pérputhje me nenin 7(A) t& Ligjit mbi Kompetencat, si dhe ligjin
nr. 05/L-103, 2016 & datés 15 gershor 2016 pér ndryshimin dhe plotésimin e
ligieve né lidhje me Mandatin e Misionit t& Bashkimit Evropian pér Sundimin e
Ligjit n& Republikén e Kosovés (shih ligjin pérkatés né fuqi).

Kryeprokurori i EULEX-it ka vazhduar t'i shpjegoj ankuesit se njé léndé mund t'
caktohej njé prokurori t& EULEX-it vetém nga Késhilli Prokurorial i Kosovés, qé
mé pas duhej t& bazohej né njé kérkesé té arsyetuar nga kryeprokurori i Shtetit,
dhe me marrjen e pélgimit nga autoriteti kompetent i EULEX-it. Kjo mund t&
ndodhé vetém Kkur plotésohen rrethanat e jashtézakonshme té pércaktuara né
nenin 7(A). Kryeprokurori i EULEX-it pastaj ka pérshkruar rrethanat e
jashtézakonshme qé ka théné se do t& duhej t& ekzistojé para se té zbatohet
neni 7(A): mosgatishméria ose paaftésia nga ana e prokurorit t& Kosovés pér té
vepruar né kété |éndé; se ekspertiza dhe pérvoja e prokurorit t&¢ EULEX-it ishte e
nevojshme pér té siguruar hetimin e duhur ose ndjekjen penale té ¢éshtjes dhe
se ekzistonte njé dyshim i bazuar né pérpjekjet pér té ndikuar né hetimin penal
ose ndjekjen penale.

Kryeprokurori i EULEX-it mé tej ka deklaruar se kérkesa e parashtruar nga
ankuesi nuk ka arritur pragun qé do t& arsyetonte pérfshirien e prokuroréve té
EULEX-it n& kété fazé té hetimeve penale.

Né lidhje me kryerjen e supozuar té sjelljes sé keqe té prokuroréve t& Kosovés,
kryeprokurori i EULEX-it ka deklaruar se Késhilli Prokurorial i Kosovés (KPK)
ishte organi pérgjegjés pér hetimin e akuzave pér sjellje t& kégija nga ana e
prokuroréve té Kosovés. Kryeprokurori i EULEX-it ka késhilluar ankuesin se Zyra
& Prokurorit Disiplinor ishte organ i pavarur qé i shérbente KPK-sé dhe se ishte
pérgjegjés pér hetimin e sjelljeve té kéqgija nga ana e prokuroréve t& Kosovés.
Kryeprokurori i EULEX-it ka sugjeruar qé ankuesi té parages ankesén e tij né
KPK nése kishte arsye pér t& besuar se kishte pasur sjellje té tilla nga ana e
prokuroréve té Kosovés.

Kryeprokurori i EULEX-it mé né fund e kishte njoftuar ankuesin se, ashtu sic
ngjarjet pér té cilat ai i referohej duhet t& hetohen dhe ndigen nga prokurorét e
Kosovés, do ta pércjellté letrén e ankuesit tek Zyra e Kryeprokurorit t& Shtetit par
shqyrtim.



12. Ankuesi ka paraqitur njé letér tjetér tek kryeprokurori i EULEX-it me datén 4 prill
2017 me njé kérkesé tjetér g& EULEX-i ta merrte pérsipér kété céshtje, pérséri
né bazé té dispozitave té Ligjit mbi Kompetencat, duke deklaruar se: “jané
paragqitur rrethana té reja dhe té jashtézakonshme, si¢ éshté ndikimi politik, nga
ana e zyrtaréve té larté né rastin tim dhe njé ndikim i tillé pérfshin edhe
prokurorét gé kané trajtuar rastin tim”.

13.

Kryeprokurori i EULEX-it i ka dérguar ankuesit pérgjigjen e tij me datén 12 prill

2017, né té cilén né thelb ai pérsériti até gé i ishte komunikuar ankuesit né letrén
e datés 7 shtatorit 2016. Kryeprokurori i EULEX-it gjithashtu ka informuar

ankuesin se zyra e tij nuk do t& trajtonte ndonjé korrespondencé tjetér nga
ankuesi lidhur me kété g¢éshtje.

14,

15.

16.

17.

LIGJI PERKATES NE FuQl

Dy dispozita t¢ ligjit té Kosovés kané té béjné me kété géshije. Neni 12 i Ligjit
mbi Kompetencat parasheh gé prokurorét e EULEX-it mund t& veprojné né
rast t& mosgatishmérisé ose paaftésisé sé prokuroréve publiké t& Kosovés qé
té veprojné né ndonjé ¢éshtje té vecanté ndryshe né kompetencé té Misionit.

Né nenin 7(A)} t& Ligjit mbi Kompetencat thuhet si vijon:

“Né rrethana té jashtézakonshme me kérkesé té& arsyetuar té
kryeprokurorit t& Shtetit, Késhilli Prokurorial mund t& vendosé qé
géshtja penale t'i caktohet njé prokurori t& EULEX-it, né pajtim me
autoritetin kompetent té EULEX-it.”

ANKESAT

Duke mos u thirrur né ndonjé dispozité t& veganté té instrumenteve
ndérkombétare pér mbrojtjen e té drejtave té njeriut, mund té supozohet se
ankuesi pohon shkelie té neneve si né vijim: se ishte paraburgosur
padrejtésisht nga Policia e Kosovés (neni 5 | KEDNj-s&); se i ishte mohuar e
drejta e tij pér njé gjykim té& drejté (neni 6 i KEDNj-sé&); se i ishte mohuar e
drejta e tij pér njé mjet efektiv juridik (neni 13 i KEDNj-s&); dhe se kishte
ndérhyrje né té drejtén e tij pér gézimin paqésor té pasurisé sé tij (neni 1,
Protokolli 1 i KEDNj-sé).

LIGJI

Si njé céshtie e sé drejtés materiale, Paneli éshté i autorizuar t& zbatojé
instrumentet e té drejtave té njeriut sig éshté reflektuar né Konceptin e
Pérgjegjshmérisé sé EULEX-it té datés 29 tetor 2009 né& OPLAN t& EULEX-it
neé Kosové pér themelimin e Panelit pér Shqyrtimin e té Drejtave té Njeriut.
Me réndési t& vegant®é pér punén e Panelit jané Konventa Evropiane pér
Mbrojtien e t&€ Drejtave dhe Lirive Themelore t& Njeriut (Konventa) dhe
Konventa Ndérkombétare pér té Drejtat Civile dhe Politike, t& cilat
pércaktojné standardet minimale pér mbrojtien e té drejtave té njeriut qé
duhet t& garantohen nga autoritetet publike né té gjitha sistemet ligjore
demokratike.



18. Para shqyrtimit t& ankesés né bazé té bazueshmérisé sé saj, Paneli duhet té
vendosé nése do té vazhdojé me t& duke marré parasysh kriteret e

pranueshmérisé té pércaktuara né rregullén 29, né lidhje me rregullén 25 té
rregullores sé& punés.

19. Sipas rregullés 25, paragrafi 1, t& mregullores sé ounés, Paneli mund té
shqyrtojé vetém ankesat né lidhje me shkeljet e té drejtave té njeriut nga
EULEX-i né Kosové gjaté kryerjes sé& mandatit té tij ekzekutiv né sektorét e
drejtésisé, policisé dhe doganave.

20. Né rastin né fjalé, Paneli thekson se nuk éshté argumentuar, e lére mé paré,
se EULEX-i ishte né ndonjé ményré i pérfshiré né shkeljet e pretenduara té té
drejtave té ankuesit. As ankesa nuk tregon ndonjé déshtim té fajshém nga
ana e EULEX-it pér té vepruar né kété ¢éshtje.

21. Pér mé tepér, rrethanat e paraqitura nga ankuesi né kété rast nuk sugjerojné
gé prokurorét e EULEX-it kané vepruar né ményré té paarsyeshme ose
arbitrare duke mos pranuar té ushtrojné kompetencén e tyre “té
jashtézakonshme” né pajtim me nenin 7(A) t& Ligjit mbi Kompetencat (né
pérgjithési shih D.W., E.V., F.U.,, G.T., Zlata Veselinovic, H.S. dhe I.R. kundér
EULEX-it, 2014-11 deri 2014-17, 19 tetor 2016, paragrafi 58 dhe referencat e
tij né paragrafét 9, 10 dhe 49 né té njéjtin vendim D.W., E.V., F.U., G.T., Zlata
Veselinovic, H.S., I.R. kundér EULEX-it, 2014-11 deri né 2014-17, 30 shtator
2015, paragrafi 75, L.O. kundér EULEX-it, 2014-32, 11 néntor 2015, Sadiku-
Syla kundér EULEX-it, 2014-34, 19 tetor 2016, paragrafi 32; D.W., E.V., F.U.,
G.T., Zlata Veselinovic, H.S. dhe I.R. kundér EULEX-it, 2014-11 deri 2014-17,
19 tetor 20186, par. 64, Rejhane Sadiku-Syla kundér EULEX-it, 2014-34, 29
shtator 2015, paragrafi 62, Mufail Halili kundér EULEX-it, 2012-08, 15 janar
2013, paragrafi 28).

22. Prandaj kéto ¢éshtje nuk hyjné né kuadér té kompetencave té Panelit, si¢
éshté saktésuar né rregullén 25 té rregullores sé punés (Shaip Gashi kundér
EULEX-it, 2013-20, 26 néntor 2013, paragrafi 9; Jovanka, Dragan dhe Milan
Vukovic kundér EULEX-it, nr. 2013-18, 7 prill 2014, par. 11-12).

PER KETO ARSYE,

Paneli njézéri konstaton se nuk ka kompetencé pér ta shqyrtuar kété ankesé, pasi
ajo bie jashté juridiksionit té tij brenda né& bazé t& nenit 29(d) té rregullores sé vet té
punés, dhe prandaj

SHPALL ANKESEN TE PAPRANUESHME.

Pér Panelin,

John J. RYAN

Magda MIERZEWSKA
Zyrtar i larté ligjor

Kryesuese




